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Procesverloap

Bij besluit van 24juni 2013 (het bestreden besluit) hseft venveerder de aanvraag van eiser
tot het verlenen van een verblijfsvergunning asiel vosr bepaalde tijd aígervezen. Het besluit
houdt tevens een terugkeerbesluit in, rvaarbij aan eiser een termijn voor vrijwillig vertrek is

onthouden.

Eistr heeft tegen het bestreden besluit beroep ingesteld. Eiser heeft de voorzieningenrechter
verzochÍ om een voorlopige voorziening te treffen- Bij uitspraak van de voorzieningenrechter
van deze rechtbank en zittingsplaats van l5 augustus 2013 is het verzoek toegewezen in die
zin dat verweerder is verboden eiser uit te zetten tot vier weken nadat de rechtbanlc uitspraak
heeft gedaan op het beroep.

Verweerder heeft een verweersehrift ingediend,

Het onderzoek ter zitting heeft plaatsgevonden op 3 juni 20 14. Eiser is verschenen,

b[jgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder heeft zich laten vertegenwoordigen door zijn
gemachtigde.

Overwegingen

l. De rechtbank betrekt bij de beoordeling de volgende feiten. Eiser heeft eerder op 23

november 201t een aanvraag om een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd ingediend.

Deze aanvraag is bij besluit van I december 201 I afgewezen. Het hiertegen ingestelde

beroep is bii uitspraak van de vooraieningenrechter van deze rechtbank, zittingsptaats

Zutphen, van 27 december 20 I I ongegrond verklaard, onder gelijktijdige afrvijzing van het
verzoek om fren vcorlopige voorziening. Bij uitspraak van de Afrleling trestuursrechtspraak
van de Raad van State (hierna: de Afdeling) van 2 februari 2012 is het door eiser ingestelde

hoger beroep ongegrond verklaard.
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Op 29 maart 2013 hebben de Belgische autoriteiten de Nederlandse autoriteiten verrocht
eiser terug te nsmen op grond van amikel 16, eerste lid, aanhef en onder e, verordening (Efi)
nr" 321312003 van de Raad van l8 februari 2003 tot vaststelling van de criteria en

instrumenten om te bepalen welke lidstaat verantwoordelijk is voor de bEhandeling van een

asielverzeek dat door een onderdaan van een derde land bij een van de lidstaten wordt
ingediend.

2. Eiser heeft ter onderbouwing van de onderhavige aanvraag het volgende aangevoerd.

Nadat eisers aanvraag in Nederland was afgervezen, heeft eiser van zijn zus in België
vernomen dat hij kans zou hebben op een verblijfsvergunning in België, omdat z§n vader in
éón van de Ëuropese landen was toegelaten. Als eiser dan een adres in België zou hebben en

een halfjaar zou hebben gewerl«, zou hij in België rvorden tongelntsn. In die tijd woonde

eiser bij zijn ouders" Eiser leidde aan een hevige depressie. Verder werd hem het levell

moeilijk gemaakt door zijn familie, hij kreeg de schuld van alles wat voor de familie mis was

gegÀan, Eisers zwager zag dat eiser het heel moeilijk had En stelde hem voor aan een aantal

christelijke vrienden. Eiser ging de kcrk bezoeken en volgde bijbellessen" Eiser is gedoopt"

Op een dag vond eisers vader een heilig boek in eisers kamer en confronteerde eiser

daarmee. Eiser heeft daarop verteld dat hij was bekeerd. Eisers vader gooide het haek in
eisers gezicht en zei dat hij het huis uit moest. Eisers moeder spuugde eiser in het gezicht en

zei hern dat ze wilde dat hij nooit geboren was. Ëiser is daarop naar het huis van zijn zus

gegaan' rnaar werd daar niet binnengelaten. Eiser heeftèén aantal dagen bij vrienden van de

kerk verbleven. Op een dag belde eisers zus en zei hem dat de familie met hem wilde praten.

Eiser is met twee vrienden. naar zijn zus gegaan. ln het huis bevond zich de familie van eiser

en een aantal vrienden van eisers vader. Zij vertelden hern dat hij terug nroest keren naar de

islam. Eiser heefr dit geweigerd. Zijn vader gaf aan dat eiser zijn zoon niet meer rvas en dat

hij zelfs niet op de begrafenis van zijn vader mocht komen. Verder werd eiser aangevallen
door zijn familie. EisErs vrienden hebben hem het huis uitgetrokken.

3. Verweeder heeft de aanvraag van eiser afgewezen op de volgende grenden.

Venveerder heeft het gestelde in artikel 3 l, tweede lid, aanhef en onder f, Vreemdelingenwet

2000 (Vw) bij de beoordeling van de aanvraag betrokken. Van het relaas van eiser gaat geen

positieve overtuigingskracht uit. Eiser heeft op essentiële punten tegenstrijdige, vage en

bevreemdingwekkende verklaringen afgelegd, waardoor de gestelde bekering tot het
christelijk geloof niet geloofiraardig wardt geacht.

4" De rechtbank stelt vast dat het bestreden besluit een met het besluit van 27 december

201 1 materieel vergelijkbaar besluit is. fielet daarop zal de rechtbank bij het besordelen van

het beroep uitgaan van het volgende toetsingskader.

5. Uit het ne bis in idem beginsel vloeit voort dat, indien na een eerder afuijzend
besluit esn materieel vergelijkbaar besluit wordt genomen, op voorhand moet worden

aangenoÍnen dat laatstgenoernd besluit door de bestuursrechter niet mag worden getoetst als

ware het een eËrstË afivijzing. §lechts indien door de vreemdeling in de bestuurlijke fase

nieuw gebleken feiten ofveranderde omstandigheden zijn aangevaerd, kunnen dat besluit, de

motivering ervan en de wijze waarsp het tot stand is gekornen door de bestuursreehter
worden getoetst" Dat geldt ook indien uit hetgeen de vreemdeling heeft aangevoerd kan

worden afgeleid dat eich een voor'hem relevante wijziging van het recht voordoet. Dit is

slechts anders, indien zich bijzondere, op de individuele zaak betrekking hebbende, feiten en

omstandigheden als bedoeld in overweging 45 van het arrest van hst Ëuropees Hof vssr de

rechten van de rnens (EHRM) van lg februari 1998 iBahaddar tegen Nederland;

ËCLI:NL:XX: 1998:ÀGE8 i 7) voordoen.
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5.1 De rechtbank beoordeelt ambtshalve ofaan de aanvraag nieurvgebleken feiten of
veranderde ornstandigheden ten grondslag zijn gelegd. Daaronder moeten x,orden begrepen
feiten en omstandigheden die zijn v*orgevallen na het nemen van het eerdere besluit sf die
niet voor het nemen van dat besluit konden rvorden aangevoerd en bervijsstukken van rseds
eerder aangevoerde feiten ofornstandigheden die niet voor het nemen van het eerdere besluit
konden rvordEn overgelegd. Dergelijke nieuw gebleken feiten of veranderde omstandigheden
rechfvaardigen echter geen nieurve rechtertijk* beoordeling, indien op voorhand is
uitgesloten dat hetgeen alsnog is aangevoerd ofovergelegd kan afdoen aan hel eErdere

besluit.

6. Eiser heeft aan zijn aanvraag ten grondslag gelegd dat hij sedert zijn eerdere

aanvraag is bekierd tot het christelijk geloof. Nu het hier een gebeufienis betreft die zich na
het eerdEre besluit heeft voorgedaan, is in dat opzicht sprake van een nieurv feit of
veranderde omstandigheid. Dc rechtbank is verder van oordeel dat, als eiser zijn bekering
aannernelijk heeft gemaakt, niet op voorhand kan rvorden uitgesloten dat dit nieurve feit of
deze veranderde omstandigheid kan afdoen aan het eerdere besluit. De rechtbank ziet zich
dan ook allereerst gesteld voor de vraag of eiser zijn bekering voldoende aannemelijk heeft
gemaakt. Celet hierop zal de rechtbank in dit kader toekomen aan de vraag of venveerder de

door eiser gestelde bekering in redelijkheid ongeloofrvaardig heeft kunnen achten en daarbij
eisers beroepsgronden op dit punt betrekken.

6,1 Ter onderbouwing van zijn gestelde bekering heeft eiser een kopie van zijn doopakte
overgelegd bij zijn sorrecties en aanvullingen op het aanvullend gehoor van 4 juni 2013. Ter
zitting heeft verweerders gemachtigde aangegeven dat aan de authenticiteit van de doopakte
niet wordt getwijfeld. Daamaast heeft eiser een rapport overgelegd van dr- J.W. van Saane,
godsdisnstpsycholoqg (hierna: Van Saane), van 2Ojuni 2013, een rapportags van M.
Visscher van Stichting Oave vari april 2013, gititeld "Bekering vàn islam naar Christus"
Aandachtspunten voor de asielbeoordeling van christenen met een moslimachÍergrond", een

verklaring van dr. A.J. Plaisier, scriba van de generale synode van de Protestantse Kerk
Nederland (hierna: Plaisier) van onbekende datum, een verklaring van eisers zwager van
onbekende daturn, een rapport van M. Visscher van Stichting Gave van onbekende datum,
gql{1g!{_'Toetsing bekering van, en een verklaring van H.
W -'en G. Vi , bijbelstudieleider van de Farsi-Darigroep in Deventer

6.2 Zoals blijkt uit de uitspraak van de Afdeling van24 mei 2013
(ECLI;NL:RV§:2013:CA0955) past venveerder bij de beoordeling van de dsor een

vreemdeling aan zijn asielaanvraag ten grondslag gelegde geloofsovertuiging een vaste

gedragslijn tor. Deze vaste gedragstijn houdt in dat venveerder een vreemdeling vragen stelt
die -voor zover tospassslijk in het concrele geval- grofueg kunnen worden onderverdeeld in
vragen over de motieven voor en het proces van bekering, rvaaronder de betekenis en

praktische uirvoering van een eventuele doop en doopplechtigheid, en s,ver de persoonlijke
betekenis van eËn bekering of de geloofsoveÉuiging voor een vreemdeling. Voorts betreft
het vragen die betrekking hebben op de algemene, basale kennis van de geloofsleer en de

getoofspraktiik. Ten slotte venryacht v*nrreerder dat een vreemdeling die stelt dat kerkgang
onderdeel is van zijn geloofsovertuiging, daarover vragen west te beanrwoorden,

bijvoorbeeld waar de kerk zich bevindt die hij bezoek! op welk tijdstip de dienst of de mis
plaatsvindt en hoe deze verloopt. Soortgel[ike vragen stelt verweerder ook over andere door
een vreemdeling genoemde uitiugen van aijn gestelde geloofsovertuiging, zoals

evangel iser i ngsactivitei ten.

ín ovenueging 3.4 van deze uitspraak overweegt de Afdeling:
"De staatssecretaris beziet verklaringen van een vreemdeling over zijn gestelde geloofsovenuiging
echter steeds in hun onderlinge samenhang. Niet alleen wat hetreft voormelde elementen en het
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gewicht dat de staatsserretaris hecht aan de beantwoording door een vreerndeling van vragen Gver eén

of meer van die elemente n, maar ook in het tícht van de overige omstandigheden van het geval, zoals
de overige verklaringen van ëett vreemdeling en door hern verstrekte gefievens. Doet zich één van de
omstandigheden van artikel 3 l,'tweede lid, van de Vw 2000 voor, dan past de staatssecretaris de eis
van positieve overtuigingskracht in die ain toe dar niet reeds één tEkortschietend antwoord op
voormelde wagen, die het niveau van de re levante bijzonderheden van hei asielrelaas bctrefïËn, ertoB
leidt dat van het relaas gren positieve overtuigingskacht meer uitgaat. Indien de staatssecretaris de
gestelde geloofsovertuiging niet ongeloofwaardig acht, kent hij bij de beoordeling of een weemdeling
daarmee aannemelijk heeft gemaakt dat zich een rechtsgrond voor verlening voordoet, gewicht toe aan
de wi.ize waarop een vreemdeling in Nederland zijn geloof belijdt, Dit kan volgens de staatssecretaris
een aanwijzing vormen vcor de geloofuaardigheid van de verklaringen van een vreemdeling over de
wijze waarop hij stelt bij terugkeer naar zijn land van herkornst zijn geloofsovertuiging te zullen
belijden."

6.3 Verweerde r heeft zich in het bestreden besluit op het standpunt gesteld dat eisers
gestelde beleering niet geloofrvaardig wordt geacht. De door eiser overgelegde rappoÍage
van godsdienstpsycholoog dr. J.W. van Saane van 20 juni 2013 maakt dit volgens
verweerder niet anders" Hiertoc is allereerst van belang dat op wetenschappelijk niveau
verschillende visies bestaan met betrekking tot bekering tot het christendom en de visie van
Van Saane is er daar stechts één van. Verweerder heeft zijn eigen wijze voor de beoordeling
van het relaas, in casu de bekering tot het christendom. Door de Afdeling is in de uitspraak
van 74 mei 20tr 3 {ECLI;NL:RVS:2013:C40955} een kader gesehetst voor de beoordeling
van bekering naar het christendom. Verweerder verwijst naar deze uitspraak. In het
onderhavige gevàl wordt bijionder belang gehecht aan de moÍieyen van ëiser voor de

bekering. Uit de verklaringen van eiser blijkt niet dat sprake is geweest van een
weloverwogen beslissing. Verder heeft eiser weinig kennis van het christelijk geloof. Ook
aan de gestelde doop van sisËr wordt getrvijfeld, nu eiser op dit punt onjuiste informatie heeft
verschaft. Dat hij een kopie van een doopcertificaat heeft overgelegd maakt dit niet anders,

omdat het voor een ieder relatief eenvoudig is zich aan te sluiten bij een geloofsgemeenschap
en zich te laten dopen en bijbelles te volgen. Daarnaast heeft eiser niet kunnen beschrijven
hoe zijn ot/ergang van de islam naar het christendom is verlopen.

6.4 Eiser heeft in zijn beroepsgronden en aangevuld ter zitting aangevoerd dat de vaste
gedragslijn, zoals hiervoor weeÍgegeven, een te beperkte toesing inhoudt van de bekering
van Eiser. ledereen heleeft een bekering op zijn manier en geeft er op eigen w{jze invulling
aan. Uit de rapportages van onder meer Van §aane en Plaisier blijkt volgens eiser dat er niet
één manier van toetsen is of van vragen stellen. Plaisier hecht bijvoorbeeld meer waarde aan
de manier waarop iemand invulling geeft aan zijn geloof en nielaan antwoorden op
kennisvragen. Eiser voeÍ verder onder verwijzing naar het rapport van Van Saane aan, dat er
meer soorten bekeringen'zijn, zoals actief en passief.

6.5 De rechtbank stelt vast dat venryeerder in het onderhavige geval toepassing heeft
gegeven aan de vaste gedragslijn, door op de drie onderscheiden onderdelen vragen te stellen
en daaraan eveneens te toetsen. De rechtbank volgt eiser niet in diens stelling dat hiermee de
geloofivaardigheid van de bekering van eiser op te beperkte wijze getoetst is. Eiser heeft niet
aangegeven op welke wijze het volgen van de vaste gedragslijn niet juist is. Hoewel eiser
stelt dat de door hem aangehaalde rapportages van Van §aane, Plaisier en M, Visscher deze
stelling zouden onderbouwen, vo§t naar het oordeel van de rechtbank geenszins uit deze

rapportages dat verweerder niet in redelijkheid gestelde bekerlngen kan toetssn aail de vasle
gedragslijn, lmmerq zoals Plaisier aangeeft in zijn rapportage:
"Daarom ls er wel degelijk zoiets als een bekeringsweg, een proc€s, waarin de biografie van de
betrokken persoon een rol speelq waarin verstand en gevoel zijn betrokken, kortom: een bekeringsweg
is ingebed in de levensgeschiedenis van een persoon. Omdat hekering daarmee te maken heefr, is er
sek over te spreken. Ëen bekeerling zal dit ook doen. $/anneff daar de gelegenheid voor is, zal hij of
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zij aan andersn over het procÉs van bekering tvat kunnen ue8gen" Bekering heeft te maken met eefi
toervending tor God rn zswel aver die toevrending als over §od valt iets te zeggen. [.".] Er rnag in
redelijke mete van ulitgegaan worden dat een volrvassen persoon die op latere leeftijd zich bekeert tot
het christelijk geloo( zich kan veranhvoorden. [...] Wat iemand Tveet, hoe ver of hoe diep dit gaat,
verschilt van persson tot persoon. Het is echter niet goed voorstelbaar dat iemand di* eich bekeert tot
het christelijk geloof, zeker in een cultuur rvaarin dat niet vanzelfsprekEnd is, en daar niet op een

betrskken manier zich over kan uitspreken. [...]
Met de ondervraging van de IND om te bezien of iemand slechts voorwendt christÈ$ te zijn en of het
doopbervijs slechls een papiertje is, is niets mis. [...] Wanneer een kritische bevraging nu eenmaal
hoorr bij het proces van de behandeling van een asielaanvraag, is er daarom wat de kerk betreft geen
enkel bgzwaar dat iemands bervering christen te ziin tegen het licht wordtgehouden. [.".]".

6.6 Een vraag die van belang is bij de rvijze van toetsing van de geloofi,r,aardigheid van
de verklaringen omtrent gestelde bekering, is of zich één van de omstandigheden van aÍikel
3 l, trveede lid, Vrv voordoen. ls dat het geval, dan dient naar het oordeel van de rechtbank in
beginsel de toets van de positieve overtuigingskacht te worden gevolgd, waarbij niet reeds

een tekortschietend antïvoord op de vragen die het niveau van de relevante bijzonderheden
betreffen, ertoe leidt dat van het retaas geen positieve oveÍtuigingskacht uitgaat. In het
onderhavige geval is in de eerste procedure door venveerder het gestelde in artikel I l,
tweede lid, aanhef en onder f, Vw betrokken bij de beoordeling. Eiser heeft op dit punt geen

nieurve feiten ofveranderde omstandigheden aangevoerd cn heeft zijn beroepsgrond op dit
punt ingetrokkcn! ?odat geoordeeld moet worden dat dit in rechte vaststaat, Gelet hierop
dient van de verklaringen van eiser,met betrekking tot zijn gesteldc bekering, positieve
overtuigingskracht uit te gaan. De rechtbank zal in dit kader beoordelen ofvenveerder zich
in redelijk'heid op het standpunt heeft kunnen stellen, na toetsing aan de drie hiervoor
genoemde elementen, dat de verklaringen van eiser positieve overtuigingskracht ontberen.

6,6.1 Venveerdei heeft de verklaiingen van eíser met betrekking tot tiet proces van zijn
bekering niet geloohvaardig geacht. Hierbij heeft venveerder overwogen dat de keuze om
zich te bekeren tot het christendom een weloverwogen beslissing is, rvaarover een persoon

die stelt bekeerd te zijn een gedegen motivering voor moet kunnen aandragen. Ook mogen
van hem overtuigende verklaringen omtrent het proces tot bekering worden verwacht. De

verklaringen van eiser op dit punt zijn zeer algemeen en vertellen niet veel over het proces
tot bekering, aldus verweerder. Deze algemene verklaringen geven geen blijk van een

welovenvogen en diepgewortelde keuze voor het christendom.

6.6.2 De rechtbank is van oordeel dat verweerder zich niet in redelijkheid op het hiervoor
weergögeven standpunt heeft kunnen stellen. De motivering die verweerder hieraan ten
grondslag heeft gelegd, is daarvoor onvoldoende. Zo heeft venveerder overwogen dat van
iemand die, zoals eiser, in een islamitis*he samènleving is opgegroeid en lange tlid in de

islam geloofd heeft, onderzoek doet naar hetgeen waarin hij geloofr om te beoordelen of dit
strookt met de eigen (islamitische) opvattingen. In deze algemene aanname volgt de

rechtbank venveérder niet, Verweerder heeft voorts overwogen dat eiser ongerijmde
verklaringen omtrent zijn islamitische geloof heeft afgelegd orndat hij heeft verklaard dat het
christendom anders is dan de islam, welke religie volgens eisers verklaringen gaat over
moorden en problemen, opgelegde verplichtingen en ongelijkheid tussen de seksen. Volgens
venveerder strookt dir niet met de verklaring van eiser dat hij z[jn leven lang een gelovig
moslim is geweest. Hierin votgt de rechtbani< verweerder evànmin. Hierbij is van belang,
zoals venÀreerder ook vaststelt, dat eiser bii zijn vorige aanvraag naar voren heeft gebracht

dat h'rj matig praktiserend moslim was. Dat eiserbrj zijn vorige aanvraag niet heeft
aangegeven problemen te hebben met zijn geloof omdat hij het eigenlijk niet wilde
aanhangen, is daàibii niet relevant" nu de asielmotieven die eiser in zijn vorige procedure
naar voren heeft gebracht niet zagen op zijn geloof of eventuele problemen die eiser daarmee
zou hebben" Tenslotte överweegt de rechtbank nog dat eiser tijdens het gehoor opvolgende
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aanvraag var 22 rnei 20t3 (pagina l9) door de contactambtenaar is gevraagd om aan te

geven \ilaarom iemand als eiser, die uit een keurslijf van religieuze verplichtingen komt die

hij niet wi[, ineens drie kser per rveek naar de kerk gaat in een andere stad-en meedoet aan

cursussen. Hierop heeft eiser aangeseven dat hij ergens heen ging waar hij geÉstelijke rust

kreeg. Daarbij heeft eiser aangegeven dat "alsje genoeg hebt van iets waarje last van hebt

en je in een plaats bent waarje niet wordt geaccepteerd" En waarje niet van houd, en je gaat

naÉr sen andere plek waarje echte liefde ervaàrt. ïy'aar mensen iets voor hunanedemens

witlen betekenen.Ën waar iedereen liefde heeft voor elkaar, dan word je aan§emoedigd dat

nieuwe pad te vo,lgen, Ik heb iets gekozen, een plek waar ik gerespecteerd rvor{". Dgza

verklaringen van eiser over het proces van bekering heeft verrveerder ten onrechte niet

(kenbaar) betrokken bij de beoordeling van de gelooF,,raardigheid van eisers gestelde

bekering.

6.6.3 Daamaast heeft verweerder gesteld dat eiser niet beschikt over de kennis die mag

worden venvacht van een Afghaanse voormalige moslim die zich stelt te hebben bekeerd.

Verweerder stelt zich daarbij op het standpunt dat van een moslim die zich heeft bekeerd tot
het christendom mag worden aangenomen dat deze bekering een bewuste, weloverwogen,

gemotiveerde en gefundeerde keuze is. Derhalve mag van eiser een zekere mate van kennis

van het christendom worden verwacht, evenals enige kernis betreffende christelijke
feestdagen en stromingen binnen het christendorn..

6.6.4 Hoewel verweerder in redelijkheid enige mate van kennis over het christelijk gelool
mag verwachten van iemand die zicÉ heeft bekeerd tot dat geloof, volgt t rechtbank

verweerder niet in diens overwegiÀg in het voornemen, welke in het besluit i§ herhaald en

ingelast, dat, nu bij eiser op verschillende terre inen zelfs basale kennis ontbreekt, dit op zich

voldoende is om de bekering ongeloofwaardig te achten. Hiermee geeft verweerder er blijk
van de verklaringen van eiser niet in onderlinge samenhang te bezien, zoals de vaste

gedragslijn voorschriift. Daarbij komt dat Flaisier in zijn rapportage aangeeft dat "ïYie niets

weet te zeggen op de vraag naar de inhoud van het geloof, niet geloofuaardig [is]. ... Maar
je kunt hier gemakkelijk veel te yer in gaan, alsof ièmand moet weten waarom hij protestant

is en geen katholie( wat het onderscheid is, hoe de bijbel in elkaar zit, leksten kau citeren,

etcetera."

?. De rechtbank is gelet op het voorgaande van oordeel dat de in het besluit opgenomen

motivering de conclusie dat sprake is van een ongeloofrrvaardige bekering níet kan dragen.

8. De rechtbank is vsorts van oordeel dat het standpunt van verweerder in het bestreden

besluit" dat het door eiser overgelegde rapport van Van Saane, rvaarin is weergegeven dat

sprake is van een geloofuaardige bekering, niet kan afdoen aan het in het voomemen

opgenomen geloofiraardigheidsoordeel, zondsr nàdere motivering niet kan worden gevolgd.

Hierb'f is van belang dat verweerder zich op het standpunt heeft gesteld dat er vele

verschillende visies bestaan met betrekking tot bekering tot het christendom en de visie van

Van Saane er daarvan slechts één is. EiserÍeeft volgeni verweerder niet kunnen overtuigen
waarom enkel de visie van Van Saane leidend moet zijn in de beoordeling van de

geloofuaardigheid van de bekering en niet het beleid van verweerder. Verweerder heeft

àaarbij van bitang geacht, dat Van Saane niet het hele dossier en de wettelijke beleidsregels

erbij heeft betrokien. Deze weerlegging van een rapport van een deskundige, is naarhet

cordeel van de rechtbank onvoldoende. Ter zitting en in het verweerschríft heeft verweerder

opgemerkt dat dergelijke rappoÍten ter staving kunnen dienÉn maar dit onverlet laat dat eiser

eàn eigen verantwoordeliikheid heeft om ovrrtuigende verklaringen afte leggen en dat ook

bij een affectieve bekeiing aannemelijke verklaringen dienen te worden afgelegd sver het

procËs van bekering. Dit rnoge zo zijn, maar uit hetgeon onder rechtsoverweging 6.6.1 ,6.6"2,

6
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en 6.6"4 is orrerwogen, blijkt dat de rechtbank van cordeel is dat v*nveerder onvoidoendc
draagknachtig heeft gernotiveerd lvaarorn er gËen spralie is van een overtuigende verklaring.

9. De rechtbank ziet, gelet op het feit dat aan het bestreden besluit verschillende
motiveringsgebreken kleven, de aard van de geconstateerde gebreken en het feit dat niet is
uitgesloten dat tot een nader gehoor dan rvel nader ondeffioek besloten zal rvorden, geen

aanleiding tot toepassing van de bestuurlijke lus als bedseld in a*ikel 8:51a Algemens wct
bestuursrecht (An'b).

10. De rechrbank zal het beroep gegrond verklaren. Het bestreden besluit is in strijd met

de arlikel*n 3:2 en 3:46 Àwh.

I l. DE rechtbank zal het bestreden besluit vernietigen en venveerder opdragen een

nieurv besluit te nemen, met inachtnerning van de aanrvlizingen van de rechtbank.

12, De rechtbank zal met toepassing van artikel 8:75, eerste lid, Arvb venveerder

veroordelen in de kosten die eiser heeft gemaakt. De kosten ziln op grond van het Besluit
proc*skostenbestuursrechtE9T4,-(l puntvoorhetberoepschriften I puntvoorhet
verschijnen ter zitting, rvegingsfactor l). Eiser heeft daarnaast ver*ocht verweerder te

vereordelen in de kosten van het door Van Saane opgestelde rapport ad. € I 50,-. Nu deze

kosten, gelet op het bepaalde in artikel I 
" 

aanhef en onder b, Besluit proceskosten

bestuursrscht, voor vergoeding in aanmerking komen en dr inschakeling van Van Saane als

potentieel relevant kan worden aangemerkt, ziet de rechtbank aanleiding dit verzoek te

honoreren. Omdat aan eiser een loevoeging is verleend op grond van de Wet op de

Rechtsbijstand, moet verweerder op grond van artikel 8:75, trveede lid, van de Awb hst

bedrag van de proceskosten vergoeden aan de rechtsbijstandverlener van eiser.

Beslissing

De rechtbank:
- verklaart het beroep gegrand;
- vemietigt het bestreden besluit;
- draagt verrveerder op binnen een term'rjn van ues rveken na verzending van deze

uitspraak een nieuw besluit te neÍnen op de aanvraag met inachtneming van deze uitspraak;

- veroordeelt verweerder in de proceskosten en draagt verweerder op € I 124,- te

betalen.

Deee uitspraak is gedaan door mr. E.P.W" van de Ven, rechÍer, in aanwezigheid van mr. drs.

§.R.N. Parlevliet, griffier. De beslissing is in heï openbaar uitgesproken op 4 september

20 14. r--:\
De grlffi'er ls verhirderd te tskenan.iffi'er ls verhirderd te tekenan. I f-Y \ffi \."\uu

afschrift verzonden aan partijen op: B { Sfp. l{|tt

Coll:
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Rechtsmiddel
Tegen deze uitspraak kan binnen vier weken na de dagvan verzending daarvan hoger beroep

worden ingesteld bij de Afdelirybestuursrechtspraak van de Raad van State.

!oor
0a g{lífer
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